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Polykrise, Zu-Spat-Moderne

- J]
Leitdiagnose:
Polykrise: Krisen hdufen sich und interagieren miteinander

Verschdrfend: Krisenbearbeitungssysteme — Vertrauen,

Offentlichkeit, Demokratie — selbst in der Krise

— Strukturwandel ,,unserer Zeit": kommt die Zukunft abhanden als

selbstverstandlicher Handlungshorizont — Zu-Spdt-Moderne

— Selbstverstdndnis unterminiert: als Individuen, Institutionen,

Gesellschaften, Menschheit: zukunftsgerichtete Handlungsfdahigkeit

Eine der zentralen Herausforderungen: Umgang mit radikalem

Pluralismus



Radikaler Pluralismus
e

“Faktum des Pluralismus” (Rawls): Pluralismus umfassender Lehren, einschlieBlich
moralischer Lehren

— umfassender oder radikaler Pluralismus

Bsp.

o Naturverhdltnis: instrumentell /intrinsisch

o1 Humanismus: Egalitarismus /Anti-Egalitarismus

o1 Politische Legitimitat: Liberale Demokratie /Autokratie

11 Soziale Gerechtigkeit: Heutige /Zukiinftige Generationen

Radikaler Pluralismus trifft in unserer Zeit auf erneuten Strukturwandel der
Offentlichkeit

01 Autoritat in Sprecherpositionen Wissenschaft /6ff Institutionen unterminiert
o Affektpolarisierung

7 Moralisierung und Politisierung — Schnittstelle Moral /Politik selbst kon’rrovers3



Umgang Radikaler Pluralismus

— 4 idealtypische Strategien im Umgang mit radikalem Pluralismus
Zuruckweisen: radikaler Pluralismus Fehldiagnose
Rolle Personen aus Wissenschaft/Offentliche Institutionen: Moralistin

Wegerkldren: radikaler Pluralismus Fehldiagnose, aber mit
Erklgrung, warum es ihn zu geben scheint

Rolle Personen aus Wissenschaft/Offentliche Institutionen: Expertin
Einhegen: Transformation in kontrollierte Vielfalt

Rolle Personen aus Wissenschaft/Offentliche Institutionen: Platzhalterin
und Interpretin

Affirmieren: radikalen Pluralismus vorbehaltlos annehmen
Rolle Personen aus Wissenschaft/Offentliche Institutionen: Ironikerin

— wie gut funktionieren die Strategien



Arroganz

Arroganz nicht: Hochmut, Eitelkeit, Engstirnigkeit, Verdchtlichkeit,
Hybris, Angeberei, Intoleranz...

Uberqulges Selbstvertrauven in die eigenen Fahigkeiten und
Uberzeugungen, kénnte ja richtig sein — Uberlegenheitsgefihl,
konstitutiv fir soziale Hierarchie und sozialen Status

verschiedene Formen:

0 Epistemische Arroganz: sozialer Status als Gberlegene
Wissende - nicht offen dafir, von relevanten anderen zu
lernen

01 Moralische Arroganz: Behauptung der eigenen moralischen
Uberlegenheit - daher sozialer Status als iberlegenes
moralisches Wesen

— Wegerkldren, Zurickweisen, Einhegen, Affirmieren: jede
Strategie des Umgang mit radikalem Pluralismus auf ihre Weise
anfallig fir epistemische und moralische Arroganz 5



Arroganz, Konflikte
S

01 Strategien des Umgangs mit radikalem Pluralismus sind Versuche ihn
zu unterdricken und legen eine epistemische und oft auch moralische
Arroganz an den Tag

7 In gesellschaftlichen Konflikten geht es vielfach um die Legitimitat
von Erwartungen gesellschaftlicher Gruppen (und damit
einhergehend um Gruppenidentitdten) — also auch zentral um
radikal plurale Werte und Lehren

1 Arrogante Haltungen zu abweichenden Erwartungen und Werten
fihren zu adversen Reaktionen

01 Sie verscharfen damit die Krise der Bearbeitungsmechanismen von
Konflikten: Offentliche Auseinandersetzung und Demokratie

0 Will ich damit sagen, dass Wissenschaftlerinnen und andere
offentliche Personen, uns verdndert haben und seit 10-20 Jahren
arroganter geworden sind und deshalb genau die Menschen
verdrgern, denen wir angeblich dienen? nein! wir haben uns nicht &
sehr verdandert, aber alles andere schon...



